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A Magyar Szocialis Forum a tarsadalom partjan marad

A Magyar Szocialis Forum — Szocialis Kerekasztal (MSZF-SZK) véleménye
szerint Magyarorszagon olyan sulyos megélhetési valsag van kialakuloban, amelyet
csak rendszerkorrekcios uj tarsadalompolitikaval lehet orvosolni. Ennek a
rendszerkorrekcionak a lényege uj egyensuly megteremtése t6kébél és munkabdl
szarmazo jovedelmek kozott az utdbbiak javara. Tarsadalmilag tarthatatlan, a
demokratikus szabadsagjogokra nézve komoly veszély forrasa, hogy a lakossag 35-
40 szazaléka a létminimum alatt, illetve a Iétminimum kiszobén él, mind tdbben
csusznak le, és kerulnek olyan helyzetbe, hogy nem tudnak megélni a bérukbdl és a
fizetésukbdl. Ha tisztességesen kifizetik a kdzlizemi dijakat, ha térlesztik az
adossagaikat, akkor nem tudnak ennivaldt adni a gyereknek, ha pedig megadjak neki
a betevd falatot, akkor nem tudnak eleget tenni fizetési kotelezettségeiknek. Ezen az
alapvet6 tarsadalmi probléman csak olyan politika képes valtoztatni, amely modositja
az elosztasi viszonyokat az emberhez mélté megélhetés biztositasaért. Ez bizony
szembesulést feltételez befolyasos pénzigyi korok profitérdekeivel, de e nélkil nem
megy a dolog, mert lefekvé politikaval nem lehet valtoztatni a gyorsan romlo
tarsadalmi allapotokon! Ha a Fidesz és a KDNP tettekkel bizonyitja, hogy erre az utra
Iép, élvezni fogja az emberek nagy tdmegeinek a tamogatasat. Ha nem, ugyanugy at
fognak csapni a hullamok a feje f0l6tt, mint a szocialistakén. A tettek minésitik az
embert, ezért mi bianco csekket senkinek sem adunk. Csizmadia Laszl6 és Fricz
Tamas ,A civil 6sszefogas tarsadalmi szerzédése” cimmel cikket irt a Magyar
Nemzet augusztus 29-i szamaban. Javaslatukat ,konszenzusosnak” minésitik ugyan,
pedig nem az. Nem, mert vagy elfelejtették egyeztetni javaslataikat masokkal, koztuk
a MSZF-SZK-val, vagy eleve nem is tartottak szikségesnek megtenni. Nem vitatom
el a Civil Osszefogas Férum jogat ahhoz, hogy megelélegezze a bizalmat a
Fidesznek, de a magam részérél a tarsadalmi érdeket tartom elsédlegesnek minden
partérdekkel szemben. A dolgozdk ugyanis nem abban érdekeltek, hogy ez vagy az
a part jusson hatalomra, azutan pedig minden maradjon a régiben, hanem abban,
hogy emberhez méltban meg tudjanak élni ebben az orszagban. Mi a garancia arra,
hogy a Fidesz ezt fogja tenni? Mi a garancia arra, hogy az MSZP és az SZDSZ
antiszocialis, monopoltdke-parti lakaj politikajat olyan politika valtja majd fol, amely
szakit a neoliberalizmussal, és els6bbseéget biztosit a tarsadalmi szukségletek
kielégitésének a globalis érdekek rovasara? Nem felejtettik el, hogy a jobboldali
ellenzék az MSZP-vel egyutt ugyanugy megszavazta a nemzeti szuverenitasunkat
tovabb korlatozé neoliberalis lisszaboni szerzédést, mint az el6djét, a francidk és a
hollandok altal leszavazott EU alkotmanyos szerzddést! A szegénység akkor sem
csOkkent Magyarorszagon, amikor a Fidesz volt kormanyon. Milyen konkrét terve van
a Fidesznek arra, hogy — akar djraallamositasokkal is — csbkkentse az orszag
kiszolgaltatottsagat a globalis érdekeknek, mérsékelje a magyar nemzetgazdasag
mérhetetlen alarendelédeését a kiilféldi monopdliumoknak? Mit kivan tenni az
ellenzék annak érdekében, hogy mérséklédjék a forraskivonas, a multik ne
vihessenek ki annyi profitot, mint amennyit kivisznek, ne részestiljenek allami
tamogatasban, sokkal nagyobb részt vallaljanak a kézterhekbdl. Hogy az
elviselhetetlen forraskivonas ne gatolja meg az orszag fejlédését és népének
boldogulasunkat? Ezeknek a kérdéseknek a megvalaszolasa nem csak a Fidesz
jovéjét érinti, hanem — ami ennél sokkal fontosabb — a magyar tarsadalomét és a
nemzetét.

Csizmadia Laszl6 és Fricz Tamas nem csak megel6legezi a bizalmat az
ellenzéknek, hanem mindjart kétharmados tobbséggel szeretné is alatamasztani,
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hogy lehetbvé valjék egy elnoki rendszer bevezetése. No de akkor miben all az
altaluk javasolt részvételi demokracia? Hiszen egy ekkora, mar-mar egy parti
rendszerekre jellemz6 hatalmi tulsuly birtokaban nemigen szokott el6fordulni, hogy a
privilegizalt part megossza a hatalmat masokkal! Egy ilyen politikai felallas nyilvan
kihatna a szerzOk javasolta kétkamaras rendszerre is. Kbnnyen megeshetne ugyanis,
hogy mindkét kamaraban dominans helyzetbe kertilne az elsdpré eréfélényre szert
tevd part. Gondot okoz nekem az is, hogy a Fidesz, az 6sszes tobbi parttal
egyetemben olykor fittyet hanyt a részvételi demokraciara, amikor pedig igényelhette
volna a nép kozvetlen akaratnyilvanitasat. Nem tartott igényt a valasztok
véleményére sem az EU alkotmanytervével, sem a lisszaboni szerz6déssel
kapcsolatban. Ha részvételi demokraciat akarunk, akkor annak intézményesitett civil
kontrollal kell parosulnia, és a gazdasagra is illene kiterjednie, mar csak azért is, mert
a gazdasagi szféra, legféképpen a bankok nem csak a tarsadalmi ellenérzés aldl
bujnak ki, hanem a politikai ellenérzés aldl is. Egészen odaig, hogy — mint a
kilakoltatasokkal kapcsolatban is lathatjuk — 6k diktaljak a tarsadalompolitikat. Ha
valodi részvételi demokraciat akarunk, nem feledkezhetlink meg 1956
munkastanacsairdl! Végig olvasva a javasolt intézményi reformokat olyan érzésem
tamadt, hogy sokkal inkabb egy uj hatalom beagyazasa a céljuk, mintsem a
tarsadalmi problémak tényleges megoldasa. Ez a filozéfia sokkal inkabb hatalom
centrikusnak tinik, semmint tarsadalmi rendeltetésiinek. Miért pont ezektél az
intézményi reformoktdl kellene remélnink munkat, békét, biztos megélhetést? Miért
nem egy merében mas politikatél? Hiszen attél, hogy kétkamaras lenne a parlament,
a szegenyseg még nem szinne meg! Miért gondolnank, hogy a lakossag 40
szazalékat érinté megélhetési gondokon kétkamaras parlamenttel tudnank urra
lenni? Szerintem ez nem az intézményi forman mulik, hanem azon, hogy kik hozzak
a torvényt: azok-e, akik a nagytdéke érdekeit szolgaljak, vagy pedig azok, akik a
munkajukbdl élék eérdekeit tartjak szem elétt. Lehet, hogy a valasztok tobbsége a
Fideszre szavaz majd, mar csak az MSZP politikajanak megbintetése miatt is, nem
tudom, bar a dolgok jelenlegi alakulasa erre enged kdvetkeztetni, de azért ne
tévesszuk szem eldl, hogy a tarsadalmat nem lehet belegydmoszaolni egyik partba
sem!

Ugyanakkor egyetértek a szerz6kkel az elhatalmasodott korrupcio felszamolasara,
kollektiv és egyéni elszamoltatasra vonatkozo igényukkel. A tolvajoknak nem csak
blnhédnidk kell tettikért, hanem vissza is kell adniuk a koz6sségtél ellopott tulajdont.
Egyetértek a ,gazdasag felfitésének” kdvetelményével, az Uj munkahelyek
létrehozasaval, a magyar kis- és kdozépvallalkozasok kiemelt tamogatasaval, a
hazankba betelepult multinacionalis cégek szerz6déseinek felllvizsgalasaval,
természeti kincseink (erdd, fold, viz) megvédésével a privatizaciotol, tovabba azzal a
javaslattal, hogy vasaroljuk vissza allami tulajdonba a k6zmiiszolgaltatdé cégeket.
Hogy ne legyen privatizalhat6é az allami korhaz és az egyetem. Nem kulonben a
blndzés visszaszoritasaval, s a civilek aranyos beleszolasi lehetbéségének torvényes
biztositasaval a kdzszolgalati médiumokban. Teljes mértékben egyetértek azzal az
elvi kitétellel, hogy ,a civil 6sszefogas nem a maganérdekért, hanem a nemzetért, a
kozjoért kell, hogy cselekedjen”. Helyes, cselekedjunk! Teremtsiink konszenzust
azert, hogy demokraciaban és szabadsagban juttassuk érvényre az emberi jogokat
és a tarsadalmi érdekeket. Kikapcsolva a szélsésegeket.

A Magyar Szocialis Férum tapasztalatai azt mutatjak, hogy konkrét tarsadalmi
célokért, kozlgyekért széles 6sszefogasra nyilik méd vilagnézetileg és politikailag
egymastol igen tavol allé emberek kozott is. Ezt bizonyitotta a tarsadalombiztositas
szolidaris rendszerének megvedése, a TB privatizalasa el6tt utat nyito torvéeny
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megbuktatasa, az egri kérhaz visszaszerzése a Hospinvesttdl, most pedig a
kilakoltatasokkal szembeni szélesed6 otthonvédd 0sszefogas. Az MSZF-SZK azt
javasolja, hogy ilyen k6zés célokra 6sszpontositva keressiik egymas kezét. Ne
rendeljiik ala magunkat partéerdekeknek, hanem maradjunk a tarsadalom partjan.
Javaslom a Civil Osszefogas Forumanak, hogy Uljink le, nézziik meg, milyen
tarsadalmi kérdések megoldasa érdekében tudunk konszenzusra jutni. Mi az
otthonvesztés feltartoztatasat tartjuk most elsédlegesnek, a bankok tevékenységét
vizsgald parlamenti bizottsag felallitasat, a betegellatas biztositasat, mert ndvekszik
az ellatatlanul hagyott betegek szama. Alapvetd kérdés a megélhetési gondok
enyhitése, mert — mint lathattuk egy 53 éves munkasné esetében - felutotte fejét az
éhhalal.

Simo Endre, a Magyar Szocialis Forum szervezéje



